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RESUMO
Classificacao das ceramicas arqueoldgicas foi tema bastante debatido entre

arqueologos que trabalharam na Amazonia nas décadas de 1950-70 e
evidenciou divergéncias entre as hipdteses de ocupacao da regido. As diferentes
interpretacoes dadas a este vestigio partiam de parametros classificatdorios
distintos. Este artigo apresenta as discussdes sobre métodos de tratamento da
cerdmica arqueoldgica na Amazonia, contextualizando as abordagens histdrica e
teoricamente. Num segundo momento expoe a metodologia de analise ceramica
utilizada para interpretar as sequéncias crono-estratigraficas dos contextos
arqueoldgicos da Amazonia central e adjacéncias. Para tal, lanca mao da analise
e tipologia produzidas para o sitio arqueoldgico Jacuruxi, municipio de
Manacapuru/AM, que desafiam os parametros interpretativos adotados e
apontam para a necessidade de uma abordagem contextual abrangente.
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ABSTRACT
Classification of archaeological ceramics was a frequently debated subject

among archaeologists working in the Amazon during the decades of 1950-70
and reflects competing hypotheses of occupation of the region. The different
interpretations of the archaeological remains derived from distinct
classificatory parameters. This article provides an overview of the discussions
about the methods of ceramic analysis in the Amazon, contextualizing such
historical and theoretical approaches. It also aims to present the methodology
that has been used to interpret the chronological and stratigraphic sequences of
archaeological contexts in the central Amazon and adjacencies. To illustrate
this, we present the typological data from Jacuruxi site, Manacapuru/AM, which
challenges the interpretative parameters adopted and point to the necessity of
an open contextual approach.
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INTRODUCAO

“Classification, like statistics, is not an end in itself but a technique by means of
which to attain specified objectives, and so it must be varied with the objective”
(Rouse 1960: 313)

Ha quem diga que nosso entendimento de mundo ¢é fruto de nossas
classificacoes. Se pensada dessa forma, classificacdo é muito mais um processo
cognitivo do que simples parametro de analise. Aqui, as classificacoes serdo
abordadas somente no que diz respeito a segunda op¢ao, ou seja, refere-se a
distribuicdo [de objetos, no caso] em classes. Discutidas no dambito da
arqueologia, a intencdo é lancar um olhar sobre os objetos com um fim
especifico: o de construir uma historia cultural.

A disciplina arqueolégica tem, ao longo de seu desenvolvimento, se
aparelhado — tedrica, metodoldgica e tecnicamente — para lidar em maior
profundidade com os aspectos concretos, tangiveis, da producdo humana
(LIMA, 2011). Neste sentido, a descricdo e, particularmente, as classificacoes da
cultura material, despertaram o interesse de muitos arqueélogos desde sempre.

As ceramicas pré-coloniais da Amazonia impressionam, nao apenas por sua
rara beleza, mas também pela enorme variabilidade e quantidade em que sao
encontradas no registro arqueoldgico. Isto as levou a deterem certo privilégio
em detrimento de outros componentes do registro, durante muitos anos da
arqueologia amazdnica. Este privilégio historicamente dado as ceramicas se deu
por uma op¢ao analitica que se refere ao contexto em que as pesquisas na
Amazonia se desenvolveram até meados do século passado.

Se outrora a predilecdo pela ceramica fosse quase unanime, hoje em dia a
arqueologia parece caminhar para outros rumos. Ha pelo menos vinte anos as
pesquisas na Amazodnia tém valorizado a diversidade e multiplicidade do objeto
arqueologico, reflexo de uma abrangéncia e ecletismo tedricos nao vistos
anteriormente. Este novo alcance das pesquisas (e dos dados) arqueoldgicos
pode ser visto nas evidéncias de monumentalidade, com sitios com geoglifos,
megalitos, valas e estradas reveladas por pesquisas na Amazonia amerindia
(HECKENBERGER, 2005; CABRAL & SALDANHA, 2008; SCHAAN et al.,
2010), bem como na construgao e apropriacao das paisagens e na complexidade
das técnicas de manejo da floresta tropical, estes tltimos alinhados, por
exemplo, aos paradigmas da ecologia histérica (BALEE, 1994; BALEE &
ERICKSON, 2006).

Outro exemplo, que sera tangenciado neste artigo, é o estudo das terras
pretas antrépicas (Terras Pretas de Indio), ponderadas enquanto ecofatos, ou seja,
resultantes de acoes levadas a cabo por povos no passado, colocando-se como
mais uma fonte de informacdes a ser conjugada a uma variada gama de dados, a
fim de se entender modos de vida pretéritos (ARROYO-KALIN, 2012; NEVES
et al., 2003; PETERSEN et al., 2001; WOODS & MCCANN, 1999; SCHMIDT,
2010; SCHMIDT et al., 2014).

Com isso, as analises ceramicas, tdo visadas e debatidas no passado,
perderam sua exclusividade nas interpretagdes arqueoldgicas, assumindo um
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novo status em tais discussoes, onde elas se inserem em um repertorio
diversificado de fontes de informacoes, que levam essas analises a adotar um
carater necessariamente mais contextual e relacional. Neste sentido, este artigo
logra salientar esta potencialidade das ceramicas como fontes de informacoes
sobre processos de continuidade e de mudangca cultural, lembrando que seu
potencial informativo torna-se maior quando contrastado com outras linhas de
evidéncia (SCHAAN, 2007: 87).

Este texto lanca mao de um panorama histdrico dos métodos de tratamento
do vestigio ceramico na Amazdnia, no qual diferentes abordagens sao
contextualizadas histdrica e teoricamente, para, a partir de tal contextualizacao,
tecer consideragoes sobre a analise e interpretagao desta categoria de vestigios
arqueolodgicos, pensando em como as analises com enfoque nos sistemas
tecnoldgicos associados a outros elementos contextuais podem ser fontes de
informacao historica e cultural, ao passo em que nossas proprias classificacdes e
interpretacdes podem ser desafiadas pelos dados produzidos por essas analises.

Neste sentido, a metodologia de analise que tem sido utilizada e adaptada
por diferentes estudos nos contextos da Amazonia central e também em areas
adjacentes, sera brevemente apresentada (LIMA, 2008, 2013; MORAES, 2007,
2013; COSTA, 2012; TAMANAHA, 2012; LIMA, 2014; entre outros). Embora
nao fuja as categorias analiticas tradicionalmente utilizadas em analises
ceramicas, incluindo-se ai a ideia de formacéo de tipos, ou tipo-variedade, esta
metodologia — e suas variacdes — tem se mostrado eficiente para dar conta de
uma organizacao da variada base empirica disponivel para a regiao. De outro
lado, a discussdo metodoldgica e a potencialidade interpretativa de tal
abordagem serao apresentadas a partir dos dados de um sitio arqueoldgico
particular, o Jacuruxi, localizado no municipio Manacapuru/AM e pesquisado
no dmbito do Projeto Amazonia central (PAC) e do Gasoduto Coari Manaus':

Este sitio que possui relevancia para o entendimento da cronologia de
ocupacao da regido, tratando-se de um raro contexto, na Amazonia central, de
associacdo entre terras pretas e ocupacdes ceramistas antigas. Como veremos
adiante, justamente esta nao-associagao foi tida por nds em trabalhos anteriores
como elemento de distin¢do entre duas fases arqueoldgicas locais (LIMA et al.,
2006; LIMA, 2008). A tipologia deste sitio se situa no limiar da definicdo dessas
duas fases (LIMA, 2008), suscitando questdes sobre a potencialidade das anélises
tecnoldgicas associadas ao contexto para as definicdes das tipologias e,
principalmente, para as intepretacdes sobre o passado.

ANALISES CERAMICAS NA AMAZONIA: ANTECEDENTES HISTORICOS

Problemas relacionados a classificacdo ceramica tém longa data no debate
arqueoldgico. Uma das primeiras tentativas de ordenar a cultura material pré-
colonial sul-americana data da primeira metade do século XX, e baseou-se na
busca de relagoes espaciais e temporais entre artefatos. As ceramicas, nesse
momento, eram classificadas através das nog¢oes de traco, estilo e complexo. Por
traco entendia-se o componente minimo na comparagao dos artefatos; estilo era

! Ambos vinculados a0 Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sao Paulo (MAE/USP), sob a coordenacdo de
E. Neves.
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uma agregacdo recorrente de tracos e, por fim, a categoria mais abrangente era o
complexo, entendida como um agrupamento de estilos (OSGOOD &
HOWARD, 1943). Apesar da aparente clareza nessas definicdes, sua aplicacdo
era por vezes confusa, sendo os conceitos de estilo e complexo sobrepostos em
muitos casos (RAYMOND, 1995: 225).

De fato, anélises e classificacdes ceramicas se tornaram um assunto por
demais debatido entre arquedlogos que trabalharam na Amazoénia, bem como
nos demais contextos tropicais sul-americanos, em especial entre as décadas de
50-70. Isto porque as hipéteses de ocupacdo da regido divergiam em varios
aspectos, assim como as interpretacdes dadas ao vestigio material, que por sua
vez partiam de pardmetros classificatérios também distintos. O estabelecimento
de formas sistematicas de classificacao da cultura material tornava-se
imperativo para que se pudessem embasar tais modelos. Dessa maneira,
métodos analiticos especificos passaram a ser utilizados por diferentes
pesquisadores a fim de tornar possiveis inferéncias a respeito da historia
cultural a ser interpretada através dos contextos arqueoldgicos.

Nesse contexto, duas vertentes metodoldgicas sao notaveis dentro da
arqueologia amazdnica. A primeira delas, vinculada a Meggers e seus
seguidores, teve enorme influéncia ndo apenas na Amazdnia, mas em todo o
Brasil. A outra nao teve tanta expressiao dentro das pesquisas desenvolvidas no
ambito nacional, mas teve relevancia no contexto arqueolégico das terras baixas
tropicais.

A enorme variabilidade encontrada no registro arqueoldgico representaria
um problema para o estabelecimento de um sistema universal de classificacao.
Buscando resolver tais questdes, Meggers e Evans procuraram métodos
classificatérios que dessem conta de tamanha variabilidade em termos espaciais
e temporais. Nesse sentido, os métodos de classificacao evolutiva das espécies
utilizados nas ciéncias bioldgicas apresentavam-se aplicaveis também a cultura
material. Assim, com vistas a classificar materiais ceramicos e liticos em
categorias significativas de abrangéncia crono-espacial, obteve-se o método
entdo desenvolvido, a seriacdo, formulada a partir de uma adaptacido do método
de quantificacao criado por James Ford em 1945, associada a conceitos
bioldgicos, tais como a taxonomia (a classificacdo evolutiva das espécies) e ao
conceito de populacio (MEGGERS & EVANS, 1970: 3).

Esta perspectiva tem como foco o padrdo de mudanca, que segundo os
autores, ocorreria da mesma forma tanto em fendmenos organicos quanto nos
culturais. As recorréncias surgiriam, aumentariam em frequéncia para, entao,
desaparecerem e darem origem a outras novas (Simpson, apud. MEGGERS &
EVANS, 1970: 114). Seguindo este parametro, a construcdo de escalas de tempo
relativas era feita a partir da observacao dos padroes de mudanca de
popularidade dos tipos ceramicos, possibilitando estabelecer relacdes com
quaisquer sitios que apresentassem tipos semelhantes (idem: 9). Seus
procedimentos analiticos foram detalhados em diversas publicagdes, entre as
quais “Como Interpretar a Linguagem da Ceramica: Manual para Arquedlogos de
autoria de Meggers e Evans” (1970).
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A premissa deste método de seriacao, emprestado de classificacoes
taxondmicas, se encarrega de estabelecer padroes de mudancas materiais
calcados em principios evolutivos (FORD, 1954, 1962), o que se enquadra bem
nos paradigmas ambientais que permearam as hipdteses entdo vigentes sobre a
ocupacdo da Amazonia (MEGGERS, 1948, 1954, 1990; MEGGERS & EVANS,
1970).

Pressuposto metodolégico basico da seriagao era a amostragem: esta
deveria ser aleatdria (ndo selecionada), e representaria a variabilidade total da
colecio (MEGGERS & EVANS, 1970: 12-13). As unidades passiveis de serem
classificadas na seriacdo eram os fragmentos e nio o vasilhame completo (idem:
25). A primeira divisdo, em qualquer amostra, era feita entre fragmentos
ceramicos decorados e nao decorados. Para cada uma dessas categorias um
procedimento analitico distinto era utilizado, visando o estabelecimento de
tipos. Também este conceito de tipo foi inicialmente estabelecido por Ford, que
os entendia como agregados de atributos, neste caso, cerdmicos, com significado
histérico demonstravel em termos de padroes comportamentais (FORD, 1954;
WILLEY & PHILLIPS, 1958), sendo assim capazes de revelar mudanca
sistematica através do tempo (MEGGERS & EVANS, 1970: 22). Uma vez
definidos os tipos, observava-se sua frequéncia ao longo de um vetor temporal,
que podia crescer ou decrescer em popularidade de maneira regular e
identificavel, estabelecendo, assim, as cronologias relativas.

A sequéncia seriada, formada a partir da construcdo desses diagramas de
frequéncias dos tipos, indicaria relagdes cronoldgicas entre diferentes sitios.
Pretendia-se assim estabelecer “cronologias naturais” através da seriacao
ceramica para grandes regides (idem: 74-75).

O método de seriacao pautava-se em escalas de contiguidade temporal,
espacial e formal. No entanto, essas escalas nao eram determinadas de maneira
objetiva, abarcando valores diferentes em cada caso especifico (DUNNELL,
1986: 173). A necessidade de tornar tais categorias analiticas comparaveis levou
ao estabelecimento de critérios hierarquicos de diferenciacao que levassem em
conta a variagao tempo-espaco-forma. Estabelecia-se assim o sistema de tipo-
variedade, uma classificagao hierarquica de tipos em relagao a variagoes
temporais, espaciais e formais. Os dados gerados eram sistematizados através
dos conceitos de fase e tradicdo, que por sua vez foram adaptados das discussoes
de Willey & Phillips (1958).

Os chamados Horizontes, Tradicoes e Fases arqueoldgicas marcam a literatura
arqueoldgica brasileira até o presente, e a importancia de tais categorias
analiticas se deve ao mapeamento arqueoldgico de grande parte do territério
brasileiro, possibilitando em muitos casos comparagdes inter-regionais. A
questdo assumiu certa importancia em ambito nacional devido a grande
padroniza¢ao metodoldgica oriunda, em parte, da enorme influéncia que o
PRONAPA teve no Brasil. A metodologia implementada por este programa
visava uniformizar o sistema de classificacdo arqueoldgica no Brasil e em outros
paises da América do Sul. A resultante unificacido terminoldgica possibilitou a
comparacido do registro arqueoldgico de diferentes regioes, sustentando assim
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diversos modelos de ocupacdo, nao apenas da Amazonia como também em todo
o territdrio nacional.

O principal contraponto metodolégico a este método é a analise modal,
bem como suas variacdes. Embora pouco difundido na arqueologia brasileira
em geral, foi bastante aplicado na Amazonia e nas terras baixas (ROOSEVELT,
1991; SCHAAN, 2004; GOMES, 2002; BARRETO, 2009; entre outros). O
método de analise modal foi desenvolvido entre as décadas de 30 e 40 por Irving
Rouse, autor que dedicou grande parte de sua vida académica a problemas de
classificacdo de artefatos (ROUSE, 1955, 1960). Essa metodologia foi utilizada
por autores como Donald Lathrap e Warren DeBoer no Peru e no Equador,
respectivamente (DeBOER et al., 1996; DeBOER & LATHRAP, 1979).

Também chamada de anélise componencial, foi desenvolvida segundo
principios de classificacao estrutural da linguistica descritiva e da etnologia.
Ambas as disciplinas lidam com comunidades de individuos que compartilham
dos mesmos habitos e se comunicam numa Unica lingua, e sua analise consiste
na observacao de conjuntos de regras culturais. O mesmo se daria na
arqueologia. A utilizagao desse método no contexto arqueoldgico buscava
identificar grupos que compartilhassem ideias e regras a respeito da producao e
utilizacdo da cultura material (RAYMOND, 1995: 227).

Desta forma, a analise modal procura abordar os potes ceramicos através da
apreensdo de unidades minimas de significado, denominadas modos, e de suas
diferentes formas de interacdo. As regras que definem a estruturacao das
variaveis numa dada colecao de potes ceramicos sao criadas através de hipdteses
émicas. Tais hipoteses sao construidas a partir da combinacdo recorrente entre
atributos, indicando padronizacdes no conjunto, os modos, definidos como
“qualquer padrao, conceito ou costume que regula o comportamento dos
artesdos dentro de uma comunidade, que é transmitido de geracdo em geracao, e
que pode se difundir entre comunidades em distancias consideraveis” (ROUSE,
1960: 313).

Diferente do principio da seriacdo, em que os fragmentos ceramicos sio o
proéprio universo pesquisado, este tipo de analise entende os fragmentos como
partes de vasos inteiros. Assim, a primeira tarefa analitica do pesquisador
consistiria em inferir, tanto quanto possivel, as caracteristicas formais do
vasilhame. Uma vez que a variabilidade formal é conhecida, determinam-se
quais sao variaveis significativas, ou definidoras das morfologias, os modos,
utilizando-as para a comparacao entre os diferentes vasos. Segundo esta
metodologia, outros atributos da ceramica, como a argila, o tempero e a queima,
por exemplo, sdo variantes subordinadas aos modos de morfologia. Por fim, os
motivos e as técnicas decorativas sao analisados como um sistema estrutural
separado da forma e do processo de fabricacao do pote. Neste caso, a decoracao
¢ entendida como um conjunto de regras que estruturam a composicao das
unidades minimas de sentido, formando os motivos e sua aplicacao a forma do
vaso. Portanto, assim como é necessario, ao menos em papel, construir vasos
completos para a analise de suas formas, é necessario construir todos os
parametros de seu design para que se entendam suas estruturas (RAYMOND,
1995: 229-230).
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De tal abordagem derivaram perspectivas analiticas importantes adotadas
até os dias atuais na Amazonia brasileira. Tais perspectivas incorporam, de um
lado, o estudo das formas e dos aspectos funcionais as analises, ao passo em que
uma analise estrutural dos estilos permite o reconhecimento de importantes
aspectos do universo simbolico, social e estético das populacdes ceramistas
antigas da Amazodnia. Um trabalho de referéncia, e talvez inspirador dentro
dessa linha tenha sido o de Roosevelt (1991), ao propor uma clara relacdo entre
os padroes decorativos das ceramicas marajoaras com a complexificacdo social
dos grupos que as confeccionaram.

Seguem-se a este trabalho de Roosevelt estudos com foco nas técnicas
decorativas e iconogréficas, visando suas correlacdes com aspectos culturais,
politicos, de género, e de hierarquizacao, entre os produtores dessas ceramicas.
Assim, alguns estudos voltados a iconografia de algumas culturas arqueoldgicas
especificas, como Schaan (1997, 2004) para as proprias ceramicas marajoaras e
Gomes (2002, 2010) a cultura (ou estilo) Tapajonica. A arte ceramica passava a
ser vista, entdo, enquanto “fator de legitimacao ideoldgica” a ser abordada a
partir de analises estilisticas do ponto de vista da sua agéncia (BARRETO, 2005,
2009). Analises estas com a iconografia, especificamente correlacionada aos
rituais funerarios. Neste sentido, e mais préxima da etnoaqueologia e talvez de
uma antropologia da arte, a ceramica, enquanto linguagem simbdlica, pode
informar sobre dindmicas histéricas, sociais e ideoldgicas dessas antigas
sociedades Amazonicas (BARRETO, 2005:7).

Abordagens mais aproximadas com a antropologia ou com a
etnoarqueologia tém ganhado atencao de arquedlogos trabalhando com
ceramicas amazonicas, a exemplo dos estudos dos sistemas tecnolégicos ligados
a essa producio entre os povos Asurini do Xingu (SILVA, 2000) ou do registro
da producao ceramica dos Palikur na Guiana Francesa, que aponta os motivos
decorativos enquanto elemento de etnicidade em um povo de tradicao
multiétnica (VAN DEN BEL, 2009:54). Por outro viés, os estudos tecnoldgicos e
funcionais em ceramicas de sitios contemporaneos com obras de terras nos
Llanos de Mojos (com monticulos, canais, zanjas) tém ajudando a entender
melhor as funcdes e significados de tais estruturas (JAIMES BETANCOURT,
2012).

Barreto (2013) chama atencdo dos arque6logos para os papeis
multifacetados que os objetos ceramicos amazdnicos podem possuir. Desde
marcadores territoriais, tecnologias de rituais, monumentos fractais, sinteses do
conhecimento, meios de comunicacéo e fluxo de informacao para a construcio
de redes, etc. Em suma, como ferramentas ideoldgicas para reafirmar diversas
ontologias culturais que encontramos na Amazonia até hoje (BARRETO,
2013:12).

Enfim, estes e outros trabalhos recentes desenvolvidos em varias partes da
Amazodnia ndo deixam duvidas de que o campo das analises ceramicas, assim
como de outas areas da praxis arqueoldgica, tem passado por importantes
avancos tedricos e metodoldgicos nos ultimos vinte anos. Aqui queremos
ressaltar que, do panorama histdrico brevemente apresentado depreende-se que
os conjuntos artefatuais (as classificacoes das ceramicas, no caso) foram
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definidos dentro de conceitos classificatérios especificos. Esses conceitos
representam as bases para a construcao de histdrias culturais e se comportam
como alicerces empiricos que sustentaram as tradicionais hipdteses de ocupagao
da Amazonia.

SOBRE A INTERPRETACAO DOS SISTEMAS TECNOLOGICOS E MUDANCA
CULTURAL

Os estudos sobre os sistemas tecnoldgicos se dividem em duas principais
vertentes. Por um lado, a chamada visao tradicional de tecnologia utilizou
conceitos explanatdrios, tais como evolucdo e determinismo tecnolégico,
entendendo a tecnologia em ultima instancia, como indice de adaptabilidade.
Por outro lado, uma abordagem mais recente tem procurado explicacdes que
levem em conta a dimensao simbélica, percebendo o fenémeno tecnoldgico
como uma construcao social, e criticando com severidade as tipologias
historicamente definidas para diversas regides do Brasil (DIAS, 2003, 2007;
DIAS & SILVA, 2001; MACHADO, 2005-2006; SCHAAN, 2004, 2007; SILVA,
2000). Tais criticas pautavam-se mais na forma como essas tipologias foram
utilizadas, do que em como foram originalmente concebidas. Dentro desta
perspectiva, o uso de certos conceitos classificatorios, na arqueologia brasileira,
teria se tornado o fim dltimo das pesquisas arqueoldgicas, e nao um meio para a
reconstrucdo histérica, esvaziando estes conceitos de seus significados culturais.

Tais criticas sao feitas no sentido de que “muitos arquedlogos ainda estao a
busca de uma receita de bolo que os permita estudar a ceramica sem as deficiéncias ou o
“mal-estar” trazido pelo modelo antigo” (SCHAAN, 2007: 87). Ou seja, desde os tao
criticados trabalhos, em especial aquelas seriagdes desenvolvidas pelo
PRONAPA, a arqueologia vinha tentando, sem muito éxito, superar questoes
classificatérias. Mais do que isso, essas consideragdes se colocam frente a
propria falta de critica da arqueologia brasileira p6s-PRONAPA. Desde outros
pontos de vista, pode existir uma conciliacao entre essas visdes, ditas opostas,
através, por exemplo, da combinacdo da metodologia ecoldgica tradicional com
paradigmas pds-processuais, entendendo a tecnologia uma construgao cultural
ao invés de uma “forca natural' (LONEY, 2000: 647).

O foco neste caso volta-se ao entendimento da dindmica comportamental
subjacente aos sistemas tecnoldgicos, ja que estes sdo o resultado de acoes —
escolhas — levadas a cabo pelo artesao durante todo o processo de producao uso,
reuso e descarte dos artefatos. Entende-se como escolha "apenas aquelas que para
cada atividade (ou sequéncia de atividades) havia alternativas, enumeradas pelo
investigador moderno, que nao foram escolhidas" (SCHIFFER & SKIBO, 1997). Estas
podem resultar de diferentes fatores, tanto de ordem pratica como simbélica.

Embora estas perspectivas tedricas tenham surgido como reagdes ao
excesso de empirismo classificatério dos métodos histérico-culturais, num
primeiro momento as escolhas tecnoldgicas foram pensadas por meio de um
viés fortemente adaptativista, relacionado com as limitacdes e possibilidades do
meio a que as populacdes estavam inseridas e de suas demandas
socioecondmicas (DIAS, 2007: 63). Este movimento, que se deu nos paises de
lingua inglesa na década de 60 (a Nova Arqueologia), tinha como base a
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premissa de que o comportamento humano apresentaria uma grande
padronizacdo em relacio as caracteristicas formais e a espacialidade dos objetos
por eles materializados. Estes comportamentos seriam, portanto, refletidos no
registro arqueoldgico e passiveis de interpretacao através de metodologias
apropriadas (TRIGGER, 1989: 296). Dentro desta abordagem mais
processualista (p.ex. BINFORD, 1983), a tecnologia seria essencialmente
pragmatica, valorizando fatores adaptativos tais como quantidade, qualidade e
distancia das fontes de matérias primas. Segundo essa perspectiva, as escolhas
seriam orientadas a partir de uma equagao de custo-beneficio.

A partir da década de 80, alguns autores comecaram a sugerir outras
posturas para as analises tecnoldgicas. Absorvendo as contribuigoes e,
especialmente, apontando criticas com relacdo a arqueologia processual, uma
nova leva de arquedlogos se dedicou a pensar sobre “a compreensdo da natureza da
variabilidade tecnoldgica e qual a sua relacdo com o registro arqueoldgico” (DIAS, 2007:
64). Autores como Bleed (2001), Chilton (1998), Schiffer & Skibo (1997)
passavam a pautar as explicacdes dadas as escolhas nos mais variados fatores,
uma vez que sistemas tecnoldgicos sao dindmicos assim como os sistemas
culturais. Entre estes fatores, estdo os proprios limites do instrumento e a
eficiéncia das caracteristicas de performance. Esses autores acabaram por se
aproximar do pensamento arqueoldgico desenvolvido entdo na Franca, a parte
das reviravoltas tedricas dos paises de lingua inglesa, e que buscava explorar
relacdes entre cognicao e escolhas tecnoldgicas.

Sucessoes dessas escolhas técnicas, desde a procura, selecao e preparo da
matéria prima, técnicas de manufatura empregadas, acabamento de superficie e
a decoragao, geram o que foi definido inicialmente por Leroi-Gourhan e
reavaliado por Lemonnier como cadeia operatiria, ou seja, a sequéncia de
operacoes para a realizacao da transformacao da matéria em artefato
(LEMONNIER, 1986). Esta interpretacdo mais abrangente dos sistemas
tecnoldgicos como parte dos sistemas culturais pode ser atribuida também a
heranca da escola francesa deixada aos antropdlogos por Marcel Mauss, que
entendia tecnologia como uma construgao social, o corpo humano como meio
técnico e o objeto como gesto técnico: “O corpo € o primeiro e 0 mais natural
instrumento do homem (...) e a0 mesmo tempo meio técnico. (...) Antes das técnicas de
instrumentos, hd o conjunto das técnicas do corpo” (MAUSS, 2003 [1935]: 407). Vista
desde uma perspectiva mais ampla, o estudo da tecnologia envolve todos os
aspectos do processo de acdo sobre a matéria, “whether scratching one’s nose,
planting sweet potatoes, or making jumbo jets” (LEMONNIER, 1992: 1).

As sequéncias de acdes, ou "o jeito de fazer", e suas consequentes escolhas,
especificas de cada individuo e cultura, definem uma tradicao ou sistema
tecnolégico. Cabe, assim, ao pesquisador entender essa organizacao tecnoldgica
(HEGMON, 1992) para que possa atingir o plano determinante das escolhas.
Os mecanismos envolvidos no estabelecimento, manutencdo ou mudanca das
tradigdes tecnoldgicas sdo variados e dindmicos, tal qual a cultura. Eles podem
ser de ordem cognitiva, evolutiva, socioldgica, ou pratica - ambiental. Uma
mudanca pode também estar associada a uma simples invengao. O que se deve
entender, no entanto, sio 0os mecanismos envolvidos na permanéncia — ou
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adocdo — de um novo elemento em uma cultura: como e por que uma invengao
se mantém (é adotada), tornando-se uma inovacao; mudanca resultante de
processos historicos e que, portanto, deve ser "entendida num nivel histérico e
contextual" (LONEY, 2000: 647).

Outro elemento relacionado a mudanca cultural é a estrutura de ensino-
aprendizagem, "o homem se distingue fundamentalmente dos animais por estas duas
coisas: pela transmissdo de suas técnicas e provavelmente pela sua transmissao oral."
(MAUSS, 2003 [1935]: 407). Esta relacdo é importante, implicita ou
explicitamente para a “socializacdo, mudanca cultural e, num nivel mais amplo, para a
producado e reproducao da cultura e da sociedade" (PELISSIER, 1991: 75). No que se
refere a mudancas de longa duracéo, Schiffer sugere que estio a rigor
relacionadas a competigao, e que sao discerniveis no registro arqueolégico
(2001: 215).

Assim, a arqueologia tem buscado meios de identificar tais mudangas no
registro arqueoldgico. As classificacdes podem trazer importantes informacdes
neste sentido, e tornam-se mais abrangentes quando a observacao dos vestigios
se da em associacdo com outros elementos que nao apenas o conjunto artefatual,
tais como o contexto e a tecnologia, de modo relacional.

ANALISES CERAMICAS EMPREENDIDAS NA AMAZONIA CENTRAL: OS
PROCEDIMENTOS ADOTADOS

Com base no panorama histérico e nas discussdes apresentadas, bem como
nos problemas de pesquisa préprios a interpretacdo da histdria indigena da
Amazonia central, procurou-se uma metodologia que fosse aplicavel aos
milhares de fragmentos cerdmicos disponiveis, e que esclarecesse as questoes
colocadas acerca do entendimento de uma suposta padronizacao, bem como da
variabilidade interna dos conjuntos tratados.

A sequéncia cronolégica inicialmente proposta para a regido era composta
por quatro fases ceramicas distintas, sendo as duas mais antigas, Manacapuru e
Paredao, ligadas a tradicao Borda Incisa, e as mais recentes, Guarita (vinculada a
Tradicdo Policroma da Amazdnia) e Itacoatiara, que mesmo sem datacgdes
disponiveis, foi vinculada a Tradicao Incisa e Ponteada (tabela 01) (HILBERT,
1968; MEGGERS & EVANS, 1961, 1983).

Tabela 1 - Quadro cronoldgico da Amazonia central proposto por Hilbert (1968).

Fase Tradicao Datas 14C

Manacapuru Borda Incisa 42558 DC

Paredao Borda Incisa 880+70; 870+70 DC

amic U >0 gia Amazo e na Pinto 12
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4o Guarita Policroma da Amazonia 1150457 DC

BN
\ : Itacoatiara Incisa e Ponteada Sem datas
e
3

As andlises ceramicas feitas na area de confluéncia entre os rios Negro e
Solimoes e levaram a formulacdo de uma nova hipdtese sobre a cronologia de
ocupacdo da area, quando se identificou uma fase ceramica mais antiga,
denominada Acutuba, com datas entre 300 A.C. e 360 D.C. (LIMA et al., 2006).
Esta surgiu como um refinamento dos estudos das ceramicas Manacapuru?, e
foram datadas entre 600 e 1000 D.C. (LIMA, 2008). Também a fase Itacoatiara
tem sido mais intensivamente estudada, mostrando-se claramente mais antiga
do que anteriormente proposto (LIMA, 2013).

Na ocasido da pesquisa foram analisados 7.789 fragmentos (ou vasilhas) de
ceramicas provenientes de nove sitios arqueoldgicos localizados na area de
confluéncia dos rios Negro e Solimdes - Amazonia central (LIMA, 2008:258).
Ainda no ambito do mesmo estudo a metodologia foi extrapolada para duas
areas adjacentes, no baixo Amazonas (sitio Pocd, rio Nhamunda/PA) e médio
Solimoes (Nova Esperanca, municipio de Coari/AM), somando-se mais 1.323
fragmentos/vasos analisados, entdo tratados em uma perspectiva comparativa
regional, feita entre os sitios (idem: 324-330). Mais recentemente tem-se adotado
esta mesma forma de anélise, com variac¢des, por um grupo de arqueélogos
trabalhando em outras regides da Amazonia como no médio Amazonas,
municipios de Itacoatiara e Silves/AM (LIMA, 2013), médio Solimdes, nos
municipios de Coari (TAMANAHA, 2012) e Tefé (COSTA, 2012), médio
Madeira, no municipio de Borba (MORAES, 2013), no baixo rio Negro (LIMA,
M., 2014) entre outros.

A andlise é fundamentalmente dividida em duas etapas, tais como
brevemente descritas a seguir. Sua primeira etapa se concentra na “histéria de
vida do artefato”, ou no seu processo de producéo, uso, reuso e descarte. Neste
sentido, aborda-se os artefatos enquanto expoentes de sistemas tecnoldogicos e
estes, por sua vez, enquanto a expressdo material de atividades culturais
(LEMONNIER, 1992:2). Ela se refere, portanto, a caracterizacdo do sistema
tecnoldgico (com foco na cadeia operatdria), na qual os diferentes passos do
processo de producdo ceramica foram agregados em categorias de atributos.
Estes sao observados na superficie dos fragmentos, a partir de uma ficha
contendo a seguinte estrutura geral de categorias: proveniéncia (sitio, unidade,
profundidade); informacdes métricas (comprimento, espessura); pasta (anti-
plastico, técnica de manufatura, tratamento e cor da superficie); morfologia;

% Para maiores detalhes sobre a problematica ligada a cronologia das ocupag¢des ceramistas antigas da Amazonia central, ver:
LIMA et al., 2006; LIMA, 2008; LIMA & NEVES, 2011; NEVES, 2012.

amicas n: Jueologia Amazonic: na Pinto L 13
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decoracao; e marcas de uso. Todas essas as informacoes observadas em cada
objeto ou fragmento, foram registradas numa planilha do aplicativo Microsoft
Office Excel.

A finalidade dessa ficha é possibilitar uma analise estatistica descritiva
(frequéncias de atributos e, eventualmente, associa¢des entre eles). Desta forma,
procura-se observar variagdes consistentes na cerdmica que possam conter
significados cronoldgicos ou culturais. Na observacao dos atributos, tanto
fragmentos quanto vasos inteiros ou parcialmente remontados sdo tratados
segundo os mesmos parametros.

Vale lembrar que dentro do universo de pecas trabalhadas, em geral a
presenca de vasos inteiros (ou parcialmente remontados) é muito pequena: as
colecoes analisadas sdo compostas, na grande maioria, por milhares e milhares
de fragmentos com tamanhos diferenciados. Sendo assim, a ficha e os principios
da analise se basearam na estrutura do pote para que fosse possivel compilar,
numa mesma ficha, atributos que dizem respeito a partes especificas dos objetos:
as informacdes referentes a cada uma das categorias gerais de fragmentos
(bordas, bases, paredes, etc) foram consideradas a priori, sendo que as
informacdes de cada fragmento, gerais e especificas, referentes a cada uma das
categorias, foi a elas ancorado. Dentro desta sistematica, apesar de poucos,
quando se trata de um objeto inteiro todas as demais informacdes se aplicarao.
Nos outros casos, apenas as informacdes especificas a cada componente do vaso
serdo observadas, ficando os demais itens do gabarito em branco.

Ao final da aplicacao sistematica da ficha e do tratamento dos dados parte-
se para a segunda etapa da analise, na qual se empreende uma observacao
qualitativa dos objetos que apresentaram caracteristicas distintivas. Estes vasos e
fragmentos sao separados do conjunto total, compondo uma colecio
diagnostica. Este segundo procedimento analitico se foca no estabelecimento de
tipologias — calcadas ndo somente nos atributos fisicos dos artefatos, mas
também nas relacdes destas com outros elementos do contexto no qual se
inserem. Em muitos casos esses elementos contextuais sao externos ao proprio
artefato, mas também orientam na separac¢do dos conjuntos, como por exemplo,
a associagdo ou ndo com as terras pretas, com monticulos, feicdes ou outras
estruturas arqueoldgicas. Tais itens, além de orientarem nas tipologias, sao
fundamentais para as interpretacdes acerca do conjunto artefatual estudado.

Essa andlise qualitativa ¢ como num exercicio, talvez subjetivo, que consiste
no estabelecimento das tipologias dentro dessas colecdes diagnésticas,
procurando agrupar objetos através de suas similaridades, que ao mesmo tempo
os distinguem dos demais conjuntos. Nota-se que os elementos morfoldgicos
possuem proeminéncia na diferenciagao dos grupos, fato ja observado por
autores que focam suas analises em aspectos funcionais do vasilhame (SKIBO,
1992; GOMES, 2008). Embora tal abordagem se mostre bastante eficiente no
estabelecimento de perfis tecnoldgicos em colecdes, no caso aqui apresentado,
as variaveis morfoldgicas sao dificilmente associadas aos dados métricos, como
por exemplo, de diametro e volume, dado o elevado indice de fragmentacdo
encontrado em alguns contextos e a dificuldade de se incorrer em erros quando
a reconstituicao morfoldgica é feita a partir de colecdes muito fragmentadas.
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Em diferente escala, os elementos tecnoldgicos e decorativos também se
mostram importantes agregadores e diferenciadores na definicao dos
agrupamentos. Seu comportamento interfere mais em relacdo as diferentes
colecoes, oriundas de diferentes sitios arqueoldgicos, do que em relacdo aos
tipos. Um desdobramento da metodologia ora apresentada, com foco mais
voltado aos fragmentos decorados e nos motivos representados pode ser
encontrada em Moraes (2013).

Ainda assim, os critérios utilizados para definicao dos tipos focam-se,
fundamentalmente em uma classificagao qualitativa segundo modos de forma,
pasta e decoracdo. Quando possivel, é feita também uma da contraposicao desta
aos dados quantitativos dos atributos observados em cada fragmento ou vaso,
ajustados através da estatistica descritiva. A combinacdo dos resultados dessas
etapas aos elementos contextuais, incluindo matriz, profundidade, deposicao e
associacOes internas, gera, entao, a tipologia. Mais do que estabelecer tipologias,
os elementos contextuais sao fundamentais para que as interpretacdes acerca
dos conjuntos sejam significativas.

Para os tipos e fases ceramicas da Amazonia central, definidos
historicamente através da seriacao (HILBERT, 1968), a analise apresentada tem
uma importante diferenca. Na chamada seriagao por género, os fragmentos
eram separados com base no antiplastico. Este método foi base para a
construcao das sequencias cronoldgicas locais e de comparagodes inter-regionais.
Aqui, a partir de uma tipologia (agrupamento por semelhanca em termos de
forma, pasta e decora¢io) usamos o conceito de fase a partir de sua concepcdo
original: “unidade arqueoldgica que possui tracos suficientemente caracteristicos para
distingui-la de outras unidades (...) de uma localidade ou regiao cronologicamente
limitada a intervalos de tempo relativamente breves” (WILLEY & PHILLIPS, 1958:
22). A esta definicdo acrescentamos que, embora estanques como qualquer
método classificatorio, as unidades arqueoldgicas geradas refletem entidades
sistémicas, nao sendo, portanto, estanques. Assim sendo, os limites estabelecidos
por qualquer tipologia sdo necessariamente arbitrarios e devem ser
interpretados de maneira aberta.

A IMPORTANCIA DO CONTEXTO NAS ANALISES CERAMICAS: CRONOLOGIA
DA AMAZONIA CENTRAL A PARTIR SITIO JACURUXI

Questdes sobre a cronologia da Amazdnia central foram anteriormente
esbocadas e encontram-se amplamente disponiveis na bibliografia. A definicao
das respectivas fases ceramicas se deu sob os paramentos acima descritos.
Apresentaremos, agora, um estudo de caso particular em um sitio arqueoldgico
da regido que ilustra a aplicagao da metodologia, e, mais do que isso, enfatiza a
importancia de se considerar o contexto nas defini¢oes tipoldgicas, tal como
defendido no presente artigo.

Na ocasiao do estabelecimento da fase Acutuba dentro da cronologia da
Amazoénia central — dada contextualmente e em oposi¢ao aos conjuntos
Manacapuru da area de pesquisa — um dos elementos definidores desta fase
mais antiga era a sua ocorréncia em depdsitos profundos, na base das sequéncias
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crono-estratigraficas dos sitios arqueoldgicos, assim como a sua nio associagao
aos solos antrépicos de TPI (LIMA et al. 2006).

As associagoes estilisticas e contextuais permitem associar essas ocupacdes
antigas da Amazodnia central com complexos conhecidos em outras regides,
como Pocé no baixo Amazonas e Saladdide no rio Orinoco. Recentemente,
Neves et al. (2014) propuseram que, devido ao padrdao amplo de ocorréncia e
certas regularidades, essas ocupagoes fossem tratadas como uma tradicéo,
denominada Pocd-Acutuba. Dentre essas regularidades se destacam a amplitude
geogrifica, a particularidade estilistica, e a associacdo entre algumas dessas
ocupacdes e o inicio da producao de terras pretas, dentro de um quadro de
entronizacao da paisagem desenrolado na Amazoénia durante o primeiro
milénio DC. e AC.

O sitio arqueoldgico Jacuruxi, localizado na area de interflivio entre os rios
Negro e Solimdes, no municipio de Manacapuru, veio mostrar que nao
podemos nos ater cega e normativamente as defini¢des construidas por nds
mesmos. O sitio, de aspecto unicomponencial, possui dimensoes reduzidas
(5,6ha) e um conjunto de cerdmicas que, embora aparentemente homogéneo,
curiosamente apresenta caracteristicas das duas fases, Acutuba e Manacapuru.

Logo que identificado, observou-se a pequena profundidade do pacote
arqueoldgico, que nao ultrapassava os 40 cm (figura 1). Assim, seria um caso
unico de ceramicas (supostamente) Acutuba em contexto unicomponencial e tdo
proximos da superficie. Ao escavar o sitio, mais uma surpresa: tratava-se de um
contexto de terra preta. Este era justamente mais um dos elementos contextuais
que distinguia as fases Acutuba, mais antiga, e Manacapuru, mais recente. Esta
ultima considerada um expoente de mudancas ou intensificacdo de um modo de
vida que levara ao surgimento das TPI’s, entendidas como marcadores
cronoldgicos e culturais (idem).

Os vestigios arqueoldgicos nao sdo visiveis em superficie, pois Jacuruxi
apresenta um pacote cultural discreto, com quinze a vinte centimetros de
espessura, que ocorre abaixo de uma densa camada himica, caracteristica de
areas de floresta tropical. A vegetacao que recobre a area do sitio é uma mata
secundaria muito antiga, com pelo menos cem anos de existéncia. Doze metros
quadrados foram escavados neste sitio, que representam uma amostragem
importante, dadas suas pequenas dimensoes.
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Figura 1 - Topografia e densidade total de fragmentos cerédmicos no sitio Jacuruxi.
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Um total de 9.096 fragmentos de ceramica (86,437Kg) foi coletado em
12m2escavados no sitio. Todos aqueles com tamanho superior a 3 cm foram
triados, numerados e registrados a partir da ficha, totalizando 3.139 fragmentos
analisados, entre decorados e ndo decorados. A grande quantidade de
fragmentos analisados permitiu uma boa caracterizacao tecnoldgica da colecao.
Observou-se absoluta predominancia de paredes em relacao a outras partes do
vaso, tais como bordas ou bases (LIMA, 2008: 233).

A analise inicial permitiu diagnosticar as principais caracteristicas do
conjunto. Um tanto homogéneas, as ceramicas do Jacuruxi sdo marcadas por
técnicas decorativas com énfase nas incisdes e modelagem de apéndices e
apliques (figura 2). Sdo sempre executadas nos labios e bordas, ou na parede do
vaso, mas sempre proéximo a borda. As bordas sao sempre salientadas de
maneira a fornecer um suporte visivel para a aplicacao da decoracio. As incisoes
em linhas finas simples ou duplas, assim como as incisdes em linhas largas,
formam motivos geométricos retilineos ou curvilineos e em gregas, sendo estas
ultimas em menor propor¢ao. Ocorrem também acanalados, ponteados,
apliques modelados, etc. A ocorréncia de tais atributos permite vincular essas
ceramicas a Tradiciao Borda Incisa /Barrancéide da Amazonia (LIMA, 2008;
LIMA & NEVES, 2011), embora a sua posicao dentro destra tradicdo tecnologia
tenha gerado alguns questionamentos.

Devido ao seu alto grau de desgaste e fragmentacao, nao foi possivel
identificar alguns elementos importantes como os acabamentos de superficie e
os motivos decorativos, embora alguns fragmentos melhor preservados
demonstrem esmero decorativo. Também as reconstitui¢des morfoldgicas
foram dificultadas pelo elevado indice de fragmentacao, embora algumas formas
ja fossem conhecidas para ceramicas similares, possibilitando associacdes. Este é
um fator limitante desta colecio, comum em outros contextos da regiao, mas
que nado impossibilita o tratamento analitico e interpretativo.

Figura 2 - Ceramicas do Jacuruxi: aspectos gerais e diferentes tipos de pastas
(fotos: Val Moraes e Helena Lima).
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Os graficos a seguir mostram as frequéncias relativas de alguns dos
atributos observados, por nivel, na colecao. Estes se concentraram nas
caracteristicas tecnoldgicas, mostradas individualmente, e ilustram como alguns
aspectos tecnoldgicos podem ser mais ou menos diferenciadores de conjuntos
internos, ao passo em que estes mesmos atributos sao eficientes marcadores do
perfil de uma colecédo. Por exemplo, o uso preponderante do cauixi como
antiplastico é distintivo das ceramicas do Jacuruxi, embora nao ajude na
diferenciacdo interna dos conjuntos.

Por outro lado, as frequéncias individuais das técnicas decorativas apontam
para uma diminuicdo do repertdrio técnico de acordo com a profundidade, além
de uma concentracdo das incisdes nos niveis superiores ao passo em que 0 uso
do acanalado se torna preponderante no nivel mais inferior. Sendo a presenca
de acanalados um item distintivo entre as duas fases (Acutuba e Manacapuruy),
este poderia ser um marcador estratigrafico importante. No entanto, como
veremos adiante, a tipologia nao nos permitiu visualizar outras diferencas
estratigraficas com clareza.

Figura 3 - conjunto de graficos indicando as frequéncias individuais de atributos observados
nas ceramicas do sitio Jacuruxi.
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Ainda com base nos atributos tecnolégicos, alguns agrupamentos tentativos
foram realizados. Os mesmos foram feitos visualmente e prévios a separacdo
dos fragmentos por tipos. Quanto a pasta, as ceramicas se dividiram em dois
grupos principais e um terceiro conjunto, mais discreto. As queimas nao
mostraram variacdo significativa, mas as variacdes de cor e textura permitiram a
diferenciacao. O primeiro, mais recorrente, apresenta uma coloracao bege-
amarronzada (descrita no grafico como ‘marrom A). E leve e porosa, com
grande quantidade de cauixi e minerais como quartzo e hematita em menor
porcentagem. Estes minerais, presentes nos dois grupos, sao inerentes as argilas,
provavelmente deixados propositalmente, ndo adicionados a pasta quando de
sua preparacao (figura 2-A).

O segundo grupo também é temperado majoritariamente com cauixi. Sua
coloracdo é mais escura do que o primeiro grupo, variando entre o laranja-
acinzentado e o laranja-amarronzado (descrita como ‘preta’ no grafico). De todo
o conjunto analisado, suas pastas possuem o maior grau de dureza. Apresenta
superficies mais bem alisadas ou polidas, o que demonstra ser menos suscetivel
ao desgaste provocado pela acdo do tempo. As caracteristicas decorativas deste
conjunto remontam as ceramicas mais recentes, da fase Manacapuru, com
presenc¢a marcante de incisoes finas e ponteados nos labios (figura 2-B).

Finalmente o terceiro conjunto é composto por cerdmicas com coloracao
forte, de tonalidades variando do alaranjado ao rdseo (‘rosa A’). Dos trés grupos
é 0 que apresenta a pasta mais leve e porosa. O tempero é semelhante ao
primeiro conjunto, mas com quantidades extremas de cauixi. Por suas
caracteristicas, as ceramicas do terceiro grupo apresentaram um grau de erosao
muito alto na sua superficie, sendo dificil diagnosticar seus elementos
decorativos. Observam-se apenas vestigios de modelagem (figura 2-C).

Esta diferenciacdo de pastas é um dos elementos que distingue ceramicas
das fases Acutuba e Manacapuru (LIMA et al., 2006), e pode significar duas
coisas, que tém consequéncias diretas para a interpretacdo do sitio arqueoldgico
e sua inser¢ao no quadro cronoldgico. A primeira hipdtese interpretativa
entenderia tais diferencas como, de fato, dois conjuntos cronologicamente
distintos. Desta maneira, Jacuruxi teria sido habitado e possivelmente re-
habitado durante alguns séculos. A segunda hip6tese sugere que o material
encontrado no sitio seja um expoente de mudancas culturais, que estariam em
curso durante os primeiros séculos da Era Crista. Desta feita, seria o caso de
uma convivéncia de distintas fases ceramicas num mesmo tempo e num mesmo
espaco. Para avangar na compreensao acerca do significado da variabilidade
encontrada nos materiais do sitio Jacuruxi, partimos para a tipologia e sua
associacao com os dados contextuais.

Assim, feita a primeira etapa da analise, os fragmentos diagnodsticos foram
selecionados para composi¢ao dos tipos. A formacdo e descricao dos tipos
demonstraram que os conjuntos se aproximavam mais da fase Manacapuru do
que da fase Agutuba, embora apresentassem alguns elementos comuns a esta
ultima. A tipologia resultou em 14 conjuntos, dos quais onze tém afinidades com
a fase Manacapuru e (pelo menos) seis podem ter afinidades com a fase Acutuba
(figura 4). Mesmo que grande parte dos tipos seja compartilhada pelas diferentes
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fases ceramicas, trés deles (vasilhas com flanges mesiais, tampas ou banquetas
com boca irregular e gamelas poligonais) sdo considerados diagndsticos dos
conjuntos Agutuba, e até entdo nao associados com a fase Manacapuru.

Figura 4 - Tipologia definida para o sitio Jacuruxi e vinculagdo hipotética dos tipos com as
fases ceramicas conhecidas para a regido (modificado de LIMA, 2008).

Fases X Formas
Categorias

Tipos ceramicos Agutuba Manacapuru

vasilhas com flange mesial =3 >

gamelas poligonais

vaso com boca irregular

e

vasilhas com flange labial

vasos globulares com borda extrovertida

vasilhas restritivas de contorno composto

vasos com contorno complexo

vasos globulares

cuias

tigelas ! )

alguidares \L J

assadores e —————————

cuia com pedestal

gargalo
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Figura 5 - distribuicdo dos tipos ao longo da estratigrafia do sitio Jacuruxi.
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35

Sitio Jacuruxi - Frequencia dos tipos por nivel

w—flange mesial

w——Gamelaz poligonais

e V 3303 cOM boOC3 irregular

sV 33ilh 33 com flange Iabial SUBTIPO 1
e V 33il0 35 cOm flange labial SUBTIPO 2

s V3303 globulares com borda extrovertida
sV 33ilh 32 de contorno composto

e/ 3302 COM cONntorno complexo

sV 3z03 globulares
—— Cuiaz
e Tigelaz
e Alguidares
v Azzadores
nivel 0-10 nivel 10-20 nivel 20-30 nivel 3040 nivel 40-50 nivel 50-60 nivel 60-70 ~—baze em pedeztal
©gargale
Vasilhas com | Vasilhascom | Vasosglobulares Vasilhas de Vasos com
f;ipo /nlv:ls mesial ::.m'a?s Vas(: oom‘:oca flange labial flange lablal com borda contorno contorno Vasoses Culas Tigelas | Alguidares | Assadores base em gargalo
— - suBTIPO1 | SUBTIPO 2 extrovertida composto | _complexo | $O0U pedestal
nivel 0-10 0 0 0 1 0 0 0 1 0 0 0 0 2 0 0
nivel 10-20 0 0 1 4 10 3 1 7 3 29 3 8 S 0 0
nivel 20-30 1 1 3 14 S 9 4 15 3 21 3 12 1 1 0
nivel 30-40 2 1 8 4 6 5 2 5 2 15 5 8 0 0 2
nivel 40-50 2 0 1 0 1 2 0 4 0 10 3 1 0 0 0
nivel 50-60 0 0 0 0 1 0 0 1 0 2 0 1 0 0 0
nivel 60-70 0 1 0 1 0 0 0 0 0 4 0 0 0 0 0
TOTAL 5 3 13 24 23 19 7 33 8 81 14 30 8 1 2
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A prépria auséncia da policromia na cole¢ao poderia ser um indicativo de
vincula¢io ao conjunto mais recente, ja que esta é mais um elemento
diagnoéstico da fase Acutuba inexistente na fase Manacapuru. Como se pode ver
na figura 5, nao ha fortes diferenciacdes estratigraficas entre os tipos o que
dificulta, inclusive, uma tentativa de separacio entre as fases. Como ja visto,
morfologicamente tal separacdo também é complicada, pelo compartilhamento
de formas entre os conjuntos.

Notar, também, que outros tipos (os dois tltimos) ndo se vinculam a
nenhuma delas. Apesar de numericamente pouco significativos, os dois tltimos
tipos anteriormente mencionados (base em pedestal e gargalo) apresentam
decoracdes com claras caracteristicas dos conjuntos mais antigos Acutuba, como
as excisoes, a0 mesmo tempo em que suas formas aproximam tais fragmentos
das tipologias Paredao, muito mais recentes na cronologia local. Sendo assim,
mesmo com sua baixa ocorréncia, esses fragmentos ilustram o que este sitio
representa: uma intermediacao entre diferentes processos, seja a formacao das
terras pretas ou as tipologias ceramicas previamente estabelecidas.

Por fim, o que nos levou a pensar ser a segunda hipdtese a mais viavel foi a
distribuicao das ceramicas: todas associadas a terra preta e a nao existéncia de
diferencia¢des marcadas entre os conjuntos e os niveis estratigraficos, em um
pacote cultural discreto, com uma espessura variando entre 15 e 20 cm e pouco
denso. Dificilmente se poderia pensar em um contexto de reocupagoes por
muitos séculos no local, dadas a homogeneidade tecnolédgica do conjunto, as
caracteristicas e localizagao do sitio, bem como a ja mencionada distribuicao das
ceramicas.

Em adicao, as proprias datagdes radiocarbonicas obtidas para o sitio
ficaram situadas num pequeno intervalo em torno do século VI d.C. Como se
pode ver, as amostras datadas caracterizaram a ocupagao de Jacuruxi como um
evento bem discreto, situado num periodo intermediario entre as cronologias
propostas para as fases Acutuba e Manacapuru.

Tabela 2 - Datagoes radiocarbOnicas obtidas para o sitio Jacuruxi
(fontes: LIMA, 2008; NEVES, 2012).

Niimero do Proveniéncia Profundidade C14 Datacio (1o)

Laboratério
BETA 242441 N1001 E1180 2lcm 1.500+40 BP
BETA 242442 N1000 E1003 35cm 1.580+40 BP

Vale lembrar que a segunda hipétese é plausivel, uma vez que o conceito de
fase nao é normativo e fechado, e ndo se vincula diretamente a grupos étnicos
ou linguisticos. Um mesmo grupo social pode dispor de diferencia¢oes em sua
cultura material da mesma maneira que diferentes grupos podem apresentar
padronizac¢des materiais.

A convivéncia espaco-temporal de diferentes fases cerdmicas é observavel
ao longo da histéria pré-colonial amazdnica. Numa perspectiva normativa de
fases ceramicas, tais conclusdes pareceriam confusas, mas como se pode
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perceber, os limites materiais — observaveis entre uma e outra fase sao
extremamente fluidos. E isso ndo é uma particularidade destes dois conjuntos: a
fluidez de limites ¢é inerente aos conjuntos artefatuais amazonicos, uma vez que
estes sao intimamente conectados, histérica e culturalmente.

Assim, as analises realizadas no sitio Jacuruxi mostraram que nao podemos
nos ater as visdes normativas dos conjuntos arqueoldgicos, mesmo quando
nosso “olhar classificatorio” tenha certa tendéncia a isso. As ceramicas de
Jacuruxi apresentam elementos comuns as fases Acutuba e Manacapuru,
inserido dentro de um contexto de antropizagao incipiente da paisagem em
diversos pontos do territério Amazonico (NEVES et al., 2014).

Cabe ressaltar que o Jacuruxi é um caso representativo, mas nao unico, de
confluéncias estilisticas, cronoldgicas e contextuais entre as fases ceramicas
antigas na Amazonia central, conforme discutido em Lima (2008, 2014), Em
uma escala mais ampla, problematizacoes de semelhante natureza se colocam
para outras regides amazonicas, como por exemplo, as relacdes ainda nio claras
entre as ocupacoes Saladoide e Barrancéide do baixo rio Orinoco (ver, por
exemplo, ROOSEVELT, 1980; GASSON, 2002; ZUCCHI, 2002; BOOMERT,
2000; OLIVER, 2013).

Com isso aprendemos também que a abordagem analitica dialoga
diretamente com o problema de pesquisa tratado, neste caso cronolégico-
cultural. Além disso, as possibilidades da analise se adequam também a amostra
disponivel. No caso estudado, abordagens funcionais nao se mostraram capazes
de atender as particularidades do conjunto analisado: um tanto fragmentada, a
amostra teve pouquissimos fragmentos com forma reconstituida, sendo o
calculo de volume totalmente inviavel.

CONSIDERACOES FINAIS

Como Neves aponta, para a arqueologia da Amazonia central, as fases
arqueoldgicas possuem valor heuristico quando sao usadas como ponto de partida
para organizar a variabilidade cultural, social, demografica e politica (2010:69,
grifo meu). Ainda, ele nos alerta que devemos ter ciéncia de que “é inegavel que o
estudo da cultural material esta no cerne da Arqueologia, mas por si s6 tal foco
corre o risco de se tornar redundante, se nao for acompanhado pelo
entendimento do contexto no qual se depositam os objetos” (idem:68).

No caso aqui apresentado, a diferenciacdo entre fases distintas nao foi
possivel apenas através da comparacao entre os tipos ceramicos (estes, como
visto, se interpolam nas diferentes fases). Foi necessaria a observaciao dos
contextos, tanto deposicionais (por exemplo, a presenca ou auséncia das terras
pretas), como estratigraficos e distribucionais. Feita desta forma, a analise
ceramica extrapola os limites informativos dos fragmentos ao colocar-se em
diferentes esferas analiticas, desde suas caracteristicas fisicas e sua
representatividade nas esferas local e regional.

Em ambito local, Jacuruxi se mostra como um sitio ceramico antigo situado
na regiao de interflivio dos dois grandes rios da regido. Sua antiguidade (além
das préprias caracteristicas fisicas do material) desafia nosso entendimento da
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ocupa¢ao humana da regiao, cujos padroes sugeririam as ocupagdes ceramistas
iniciais ao longo dos grandes rio (NEVES et al., 2014).

Na analise procuramos compreender os artefatos ou certas categorias de
atributos junto aos contextos a eles relacionados, almejando alguma
compreensdo sobre os significados da variabilidade dos conjuntos tratados em
termos histéricos. Se por um lado definiu-se a fase Acutuba e sua antiguidade
em funcdo da auséncia de terras pretas em contextos a ela associados (LIMA et
al., 2006), por outro lado, Jacuruxi forneceu ceramicas com caracteristicas
supostamente desta fase, mas numa matriz antrépica. As questdes inicialmente
colocadas frente ao sitio foram: sera a Fase Acutuba mais recente do que se
pensou a principio? Serao os processos que levaram a formacao das terras pretas
mais antigos do que se supos?

As andlises ceramicas aliadas a outros dados como as préprias datagoes
radiocarbdnicas obtidas para este contexto ajudaram a entender melhor as
relagoes entre as fases Acutuba e Manacapuru, muito mais proximas do que
anteriormente sugerido, bem como o alcance temporal dessas duas fases, ja a
ocupagao de Jacuruxi se situou em um periodo intermedidrio entre as
cronologias propostas para as duas fases.

O Jacuruxi parece mostrar que, tanto a formacdo das terras pretas como as
relacdes entre Acutuba e Manacapuru se deram de um modo muito mais
continuo do que se imaginava. O sitio nos coloca no limiar do entendimento das
significacdes das fases ceramicas encontradas na Amazonia central. Apesar de
ndo fugir das categorizagdes analiticas tradicionais, a analise ceramica
apresentada permitiu avancos no que diz respeito a histéria cultural da
Amazonia central.

AGRADECIMENTOS

A Fundacao de Amparo a Pesquisa do Estado de Sao Paulo — FAPESP e
Gasoduto Coari-Manaus — PETROBRAS, financiadores do estudo, a
coordenagao e equipe do Projeto Amazonia Central, vinculado ao Museu de
Arqueologia e Etnologia da Universidade de Sao Paulo, ao qual a pesquisa de
doutorado que originou as bases para este artigo.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

ARROYO-KALIN, M. 2012. Slash-Burn-and-Churn: Landscape History and Crop Cultivation in Pre-
Comlumbian Amazonia. In: Quaternary International, n° 249, 2012. Pp. 4-18.

BALEE, W. 1994. Footprints of the Forest. New York: Columbia University.

BALEE, W.; ERICKSON, C. 2006. Time and Complexity in Historical Ecology: Studies in Neotropical Lowlands.
New York: Columbia University.

BARRETO, C. 2005. Arte e Arqueologia na Amazonia Antiga. Centre for Brazilian Studies, University of Oxford,
Working Paper 66.

BARRETO, C. 2009. Meios misticos de reproducdo social: arte e estilo na ceramica funerdria da Amazonia antiga.
Tese (Doutorado). Sdo Paulo: Universidade de Sao Paulo.



REUISTA DE ARQUECLOGIA UOLUME 28 No. 1 2015: §3-23

BARRETO, C. 2013. Beyond pots and pans: ceramic record and context in pre-colonial Amazonia. Paper
presented at the 78th Annual Meeting of the Society for American Archaeology, Honolulu, HI.

BOOMERT, Arie. Trinidad, Tobago and the Lower Orinoco Integration Sphere: an archaeological/ethnohistorical
study. Alkmaar: Cairi Publications, 2000.

BINFORD, L. 1983. Organization and Formation Processes: Looking at curated Technologies. In:
__________ Working at Archaeology. New York: Academic, p. 269-286.

BLEED, P. 2001. Artifice Constrained: What Determines Technological Choice? In: SCHIFFER, M. (Ed.).
Anthropological Perspectives on Technology. Albuquerque: University of New Mexico.

CABRAL, M. P.; SALDANHA, J. D. M. 2008. Paisagens megaliticas na costa norte do Amapa. In: Revista de
Arqueologia, 21: 09-26.

CHILTON, E.. 1998. The Cultural Origins of Technical Choice: Unraveling Algonquian and Iroquian
Ceramic Traditions in the Northeast. In: STARK , M. (Ed.). The Archaeology of Social Boundaries.
Washington, D.C. Smithsonian Institution.

COSTA, B. 2012. Levantamento Arqueoldgico na Reserva de Desenvolvimento Sustentdvel (RDS) Amana - Estado
do Amazonas. Dissertacio de Mestrado. Universidade de Sdo Paulo. Sao Paulo. 161pp.

DeBOER, W.; LATHRAP, D. 1979. The Making and Breaking of Shipibo-Conibo Ceramics. In: KRAMER,
C. (Ed.), Ethnoarchaeology: implications of ethnography for archaeology. New York: Columbia University
Press. p. 102-138.

DeBOER, W.; KINTIGH, K.; ROSTOKER, A. 1996. Ceramic seriation and site reoccupation in Lowland
South America. Latin American Antiquity, v. 7, n.3, p. 263-278.

DIAS, A. 2003. Sistemas de assentamento e estilo tecnoldgico: uma proposta interpretativa para a ocupagdo pré-
colonial do Alto Vale do Rio dos Sinos, Rio Grande do Sul. Tese (Doutorado em Arqueologia) — Faculdade de
Filosofia, Letras e Ciéncias Humanas. Sao Paulo: Universidade de Sao Paulo.

DIAS, A. 2007. Novas perguntas para um velho problema: escolhas tecnoldgicas. In: Boletim do Museu
Paraense Emilio Goeldi. Ciéncias Humanas, Belém, v.2, n.1, p.59-76.

DIAS, A,; SILVA, F. 2001. Sistema tecnoldgico e estilo: As implicacoes desta inter-relacdo no estudo das
industrias liticas do sul do Brasil. Revista do Museu de Arqueologia e Etnologia, n. 11, p. 95-108.

DUNNELL, R. C. 1986. Methodological Issues in Americanist Artifact Classification. In: Advances in
Archaeological Method and Theory. Vol. 9, p. 149-207. Orlando: Academic Press.

FORD, J. 1954. On the Concept of Types: The Type concept Revisited. American Anthropologist, New Series,
v.56,n. 1, p. 42-57.

FORD, J. 1962. Método cuantitativo para estabelecer cronologias culturales. Washington, Unién Panamericana.

GASSON, R. A. 2002. Orinoquia: The Archaeology of the Orinoco River Basin. Journal of World Prehistory
16(3): 237-311.

GOMES, D. 2002. Cerdmica arqueolégica da Amazonia. Vasilhas da Colecao Tapajonica MAE-USP, Sao
Paulo, Edusp/Fapesp/Imprensa Oficial do Estado, 355 p.

GOMES, D. 2008. O uso social da ceramica de Paraud, Santarém, Baixo Amazonas: uma analise funcional.
In: Arqueologia Sul-Americana v. 4, n. 1.

GOMES, D. 2010. Os contextos e os significados da arte ceramica dos Tapajé. In: PEREIRA, E.;
GUAPINDAIA, V. L.C. (Orgs.). Arqueologia Amazénica. Belém: Museu Paraense Emilio Goeldi, SECULT,
IPHAN, v. 1, p. 213-234.

HECKENBERGER, M. 2005. The Ecology of Power: Culture, Place and Personhood in the Southern Amazon, AD
1000-2000. New York: Routledge.

nalises ceramicas n: Jueologia Amazonics Helena Pinto Lima 26



REUISTA DE ARQUECLOGIA UOLUME 28 No. 1 2015: §3-23

HEGMON, M. 1992. Archaeological Research on Style. Annual Review of Anthropology, v. 21, p. 517-36.
HILBERT, P.P. 1968. Archaologisch Untersuchungen am Mittleren Amazonas. Berlin, Dietrich Reimer Verlag.

HOWARD, G.; OSGOOD, C. 1943. An Archaeological Survey of Venezuela. In: Yale University Publications in
Anthropology, n. 27.

JAIMES BETANCOURT, C. 2012. La cerdmica de la Loma Salvatierra. La Paz: Ed. Plural.

LEMONNIER, P. 1986. The Study of Material Culture Today: Towards an Anthropology of Technical
Systems. Journal of Anthropological Archaeology, v. 5, p. 147-186.

LEMONNIER, P. 1992. Elements for an Anthropology of Technology. University of Michigan, Museum of
Anthropology, Anthropological Papers, n. 88. Ann Arbor: Michigan.

LIMA, H. 2008. Histéria das Caretas: a Tradicdo Borda Incisa na Amazonia Central. Tese (Doutorado). Sao
Paulo: Universidade de Sao Paulo.

LIMA, H. 2013. Variabilidade arqueoldgica e o estudo de fronteiras culturais na regido do baixo rio Urubu.
In: LIMA, H. (org.) Fronteiras do Passado: aportes interdisciplinares sobre a arqueologia do baixo rio Urubu,
médio Amazonas, Brasil. Manaus: Museu Amazoénico, EDUA (no prelo).

LIMA, H. 2014. As ceramicas Acutuba e Manacapuru da Amazdnia central. Comunica¢ao no Simpdsio
Ceramicas Arqueoldgicas da Amazénia: rumo a uma nova sintese. Belém.

LIMA, H.; NEVES, E.; PETERSEN, J. 2006. A fase Acutuba: um novo complexo cerdmico na Amazonia
central. In: Arqueologia Sul-Americana v. 2, n. 1.

LIMA, H. P.; NEVES, E.G. 2011. Ceramicas da Tradicio Borda Incisa / Barrancéide na Amazonia Central.
Revista do Museu de Arqueologia e Etnologia, Sdo Paulo, 21, p.205-230.

LIMA, M. 2014. O rio Unini na arqueologia da bacia do rio Negro. Dissertacao (mestrado em arqueologia) —
Museu de Arqueologia e Etnologia. Sao Paulo: Universidade de Sao Paulo.

LIMA, T. A. 2011. Cultura material: a dimensao concreta das relacoes sociais. In: Bol. Mus. Para. Emilio
Goeldi. Cienc. Hum., Belém, v. 6, n. 1, p. 11-23, jan.- abr.

LONEY, H. 2000. Society and Technological Control: a Critical Review of Models of Technological
Change in Ceramic Studies. American Antiquity, v. 65, n. 4, p. 646-668.

MACHADO, J. 2005-2006. O Potencial interpretativo das andlises tecnoldgicas: um exemplo amazonico.
In: Revista do Museu de Arqueologia e Etnologia, Sao Paulo, 15-16: 87-111.

MAUSS, M. 2003. As Técnicas do Corpo. In: Sociologia e Antropologia. Sao Paulo: Cosac Naify.

MEGGERS, B. 1948. The Archaeology of the Amazon Basin. In: STEWARD, J. (Ed.) Handbook of South
American Indians. The Tropical Forest Tribes. v. 3. Bulletin n. 143, Bureau of American ethnology.
Washington, D.C.: Smithsonian Institution. p. 146-166.

MEGGERS. B. 1954. Environmental Limitations on the Development of Culture. American Anthropologist,
v. 56, p. 801-824.

MEGGERS, B. 1990. Reconstrucio do comportamento locacional pré-histérico na Amazonia. Boletim do
Museu Paraense Emilio Goeldi, Série Antropologia,v. 6, n. 2, p. 183-203.

MEGGERS, B.; EVANS, C. 1961. An experimental Formulation of Horizon Styles in the Tropical Forest
Area of South America. In: LOTHROP, S. (Ed.) Essays in Precolumbian Art and Archaeology. Cambridge,
Harvard University.

MEGGERS, B.; EVANS, C. 1970. Como Interpretar a Linguagem da Cerdmica: Manual para Arquedlogos.
Washington, D.C.: Smithsonian Institution.



REUISTA DE ARQUECLOGIA UOLUME 28 No. 1 2015: §3-23

MEGGERS, B; EVANS, C. 1983. Lowland South America and the Antilles. In: JENNINGS, J. (Ed.) Ancient
South Americans. San Francisco: W. H. Freeman.

MORAES, C.P. 2007. Levantamento arqueoldgico das dreas de entorno do Lago do Limdo, municipio de Iranduba -
AM. Dissertacdo (Mestrado em Arqueologia) - Museu de Arqueologia e Etnologia. Sao Paulo:
Universidade de Sao Paulo, 2007.

MORAES, C.P 2013. Amazénia ano 1000: territorialidade e conflito no tempo das chefias regionais. Tese
(Doutorado em Arqueologia) - Museu de Arqueologia e Etnologia. Sdo Paulo: Universidade de Sao
Paulo.

NEVES, E.G. 2010. A Arqueologia da Amazdnia Central e as Classifica¢oes na Arqueologia Amazonica. In:
PEREIRA, E; GUAPINDAIA V. (Org.). Arqueologia Amazonica. Vol.2. Editora MPEG. Belém. Pp 54-72.

NEVES, E.G. 2012. Sob os Tempos do Equindcio: Oito Mil Anos de Histéria na Amazonia Central (6.500 BC - 1500
DC). Tese de Livre Docéncia. Museu de Arqueologia e Etnologia. Universidade de Sdo Paulo.

NEVES, E. ; GUAPINDAIA, V.,; LIMA, H.; COSTA, B.; GOMES, J. 2014. A tradicdo Poc4-Acutuba e os
primeiros sinais visiveis de modificacdes de paisagens na calha do Amazonas. In: Memdria do III Encontro
de Arqueologia Amazonia (EIAA III). Quito.

NEVES, E.; PETERSEN, J.; BARTONE, R.; SILVA, C. 2003. Historical and Socio-cultural origins of
Amazonian dark earths. In: LEHMANN, ], et al. (Eds.). Amazonian Dark Earths: Origin, Properties,
Management. Dordrecht: Kluwer Academic, p. 1-45.

OLIVER, J. R. 2013. Nuevos aportes a la arqueologia del sitio el saladero, bajo Orinoco, Venezuela.
Ponencia en el 3er Encuentro de Arqueologia Amazénica. Quito.

OSGOOD, C.; HOWARD, G. D. 1943. An Archeological Survey of Venezuela. Yale Univ. Publ. Anthropology
(New Haven), XXVII.

PELISSIER, C. 1991. The Anthropology of Teaching and Learning. Annual Review of Anthropology, v. 20, p.
75-95.

PETERSEN, J.; NEVES, E.; HECKENBERGER, M. 2001. Gift from the past: Terra Preta and Prehistoric
Amerindian Occupation in Amazonia, In: McCEWAN, C.; BARRETO, C.; NEVES, E. (Eds.). Unknown
Amazon, Culture in Nature in Ancient Brazil. London: British Museum.

RAYMOND, J. 1995. From potsherds to pots: a first step in constructing cultural context from tropical
forest archaeology. In: STAHL, P. (Ed.). Archaeologby in the lowland American Tropics: current analytical
methods and applications. Cambridge: Cambridge University, p. 224-242.

ROOSEVELT, A. C. 1980. Parmana: Prehistoric Maize and Manioc Subsistence along the Amazon and Orinoco.
New York: Academic Press.

ROOSEVELT, A. C. 1991. Moundbuilders of the Amazon: Geophysical Archaeology on Marajé Island, Brazil. San
Diego: Academic Press.

ROUSE, L. 1955. On the Correlation of Phases of Culture. In: American Anthropologist, New Series, Vol. 57,
No. 4, p. 713-722, 1955.

ROUSE, L. The Classification of Artifacts in Archaeology. American Antiquity, v. 25, n. 3, p. 313-323, 1960.

SCHAAN, D. 1997. A linguagem iconogrdfica da cerdmica marajoara. Dissertacdo (mestrado) P6s-Graduacdo
em Historia (area de concentracdo arqueologia), Pontificia Universidade Catélica do Rio Grande do Sul.

SCHAAN, D. 2004. The Camutins Chiefdom: Rise and Development of Social Complexity on Marajé Island,
Brazilian Amazon. Tese (Doutorado em Antropologia) — Departamento de Antropologia. Pittsburgh:
Universidade de Pittsburgh.



REUISTA DE ARQUECLOGIA UOLUME 28 No. 1 2015: §3-23

SCHAAN, D. 2007. Uma Janela para a Hist6ria Pré-colonial da Amazonia: Olhando Além - e apesar - das
Fases e Tradicdes. Boletim do Museu Paraense Emilio Goeldi, Ciéncias Humanas, v. 2, n. 1, p. 77-89.

SCHAAN, D., et al. 2010. Construindo paisagens como espacos sociais: o caso dos geoglifos do Acre, Revista
de Arqueologia 23(1): 30-41.

SCHIFFER, M. 2001. The Explanation of Long-Term Technological Change. In: Anthropological
Perspectives on Technology. Albuquerque: University of New Mexico, 2001.

SCHIFFER, M,; SKIBO, J. 1997.The explanation of Artifact Variability. American Antiquity, v. 62, n. 1, p. 27-
50.

SKIBO, J. 1992. Pottery Function: a use alteration perspective. New York: Plenum.

SCHMIDT, M. 2010. Reconstructing Tropical Nature: prehistoric and modern anthrossols in the Amazon rainforest,
upper Xingu River, Brazil. Tese de doutorado, Universidade da Florida, 2010.

SCHMIDT, M. ]., RAP P.A, MORAES, C.; VALLE, R,, CAROMANO, C,, TEXEIRA, W.G., BARBOSA,
C.A,, FONSECA, J.A.,, MAGALHAES, M.P., SANTOS, D., SILVA, R, GUAPINDAIA, V.L., MORAES, B,
LIMA, H.P., NEVES, E.G., HECKENBERGER, M.]J. 2014. Dark earths and the human built landscape in
Amazonia: a widespread pattern of anthrosol formation. In : Journal of Archaeological Science. , v.42,
p.152 - 165.

SILVA, F. 2000. As tecnologias e seus significados: um estudo da ceramica Asurini do Xingu e da cestaria dos
Kayaps-Xikrin sob uma perspectiva etnoarqueoldgica. Tese (Doutorado em Antropologia) — Faculdade de
Filosofia, Letras e Ciéncias Humanas. Sao Paulo: Universidade de Sao Paulo.

TAMANAHA, E. K. 2012. A Tradicdo Policroma no Baixo e Médio rio Solimdes. Dissertacao de Mestrado,
Programa de Pés-Graduacdo em Arqueologia, Museu de Arqueologia e Etnologia, Universidade de Sao
Paulo.

TRIGGER, B. 1989. A History of Archaeological Thought. Cambridge: Cambridge University.

VAN DEN BEL, M. 2009. The Palikur Potters: an ethnoarchaeological case study on the Palikur pottery
tradition in French-Guiana and Amap4, Brazil. In: Boletim do Museu Paraense Emilio Goeldi. Ciéncias
Humanas, Belém, v. 4, n. 1, p. 39-56, jan.- abr.

WILLEY, G.; PHILLIPS, P. 1958. Method and Theory in American Archaeology. Chicago: University of
Chicago.

WOODS, W.; McCANN, J. 1999. The Anthropogenic Origin and Persistence of Amazonian Dark Earths.
In: Yearbook, Conference of Latin Americanist Geographers, v. 25, n. 7-14.

ZUCCHI, A. 2002. A new model of the northern Arawakan expansion. In. Comparative Arawakan Histories:
Rethinking language family and Culture Area in Amazonia. HILL, J. D.; SANTOS-GRANERO, F. (eds).
Urbana and Chicago: University of Illinois Press, pp. 199-222.





